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Il Presidente enuncia l'argomento iscritto al n.6 dell'opr
dine del giorno, dopodiché 1l'Assessore all'Urbanistica Sig. An-
drea Guffanti sottopone all'esame del Consiglio Comunale una
relazione nella quale ricorda le prime iniziative dell'Amminj-
strazione Comunale per risolvere i problemi derivanti dai sem-
pre piu numerosi insediamenti abitativi nelle zone agricole egd
in particolare nella sottozona agricola collinare con grave Pre-~
giudizio! del®paesaggio,dell'anbiente e della destinazione agri-
cola.

Cosl il 28 novembre. del:1972 il Consiglio Comunale nomind
una Commissione di sette esperti, alcuni dei quali funzionari
©.ldel Comune,per studiare le possibili soluzioni’ La Commissione
presentd il 3 marzo 1973 un documento.conténente la conclusio-
ne dei propri lavori che venne esaminato dalla Giunta lMunicipa=-
le, e dalla Commissione Urbanistica,finché si é arrivati alla
formulazione odierna della nuova normativea per le zone agrico-
le e della norma transitoria,

La stesura delle norme é stata effettuata tenendo presen-
te che la volumetria dei fabbricati esistenti nelle zone agri-
cole del territorio comunale é gid di gran lunga sufficiente
alle necessité agricole del territorio stesso, e ¢id tenendo
conto del notevole frazionamento della proprieta della quale §é
auspicabile una ricomposizione ed accorpamento, e della esisten-
za di notevoli esempi di architettura e di %ipict ediliz%iad rura-
le che occorre conservare previo restauro e risanamento.

Si é inoltre mantenuta la classificazione e la suddivisio-
ne delle precedenti N.T.A. regolando le zone agricole con n.6
articoli delle normétgﬁprattutto per non scohvehgere notevol-
mente le usanze armai recepite.

= e P
LJ!Y Lhlv)

Art., 29 - Norme generali per le zone agricole.

La notmativa ricalca i concetti della precedente discipli-
na variando leggermente la disposizione dei vami commi e la di-
zione del testo.

Y
i

Si é posto 1l'accento sulla gid indicata destinazione agris
cola che deve assumere aspetti assolutamente’ preponderatis.
S5i é ritenuto inoltre di estendere la possibilitd di demolire
e ricostruzione a pari volume di edifici esistenti a tutte le
zone agricole anziché alla sola 28 sottozona come in precedenza,
e cid per favorire specialmente la eliminazione di edifici di
notevole disturbo ubicati nelle fascie di protezione della vig—
bilita, limitando perd la possibilitd di ricostruire ad una di-
stanza massima di ml.100 dalla preesistenza. o

Si sono limitati gli ampliamenti di attrezzature per 1'in-
dustria, l'artigianato ed il commercio esistenti ad " una tan-
tum" con un massimo del 30% dell'esistente, consentendo per le
sole attrezzature industriali e artigianali un minimo di me .400.

Si sono infine eliminati gli ultimi due commi dell'articor
lo in oggetto ( lotti di completamento) costituendo una norma-=
tiva transitoria ormai decaduta,

Art. 30 - 18 sottozona — Irrigua

Si é rinviato al momento della elaborazione del piano del-=
le zone da destinare ad insediamenti oroduttivi 1a aalnumiane dell
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sitoria art. 34 bis.

Terminata l'esposizione della relazione il Presidente apre
Xz il dibattito. Prendé la parola il Cons.Dott. Tullio Bensi del- 1
la D.C. il quale esordisce rilevando la necessitd che ehtro bre-
ve tempo.venga redatto un. gueve piane regolatore generale perché
la situazione é notevolmeste modificata rispetto al 1965 ( si pen=
si ai nuovi fatti emersi: direttissima Firenze-Roma,istituzioni
universitarie, conseguenze dell'applicazione dello 0,14 su gran
~ pdrte del oterritorio,. v1néoloii&rogedﬂagido-eélstente ma -1 Snora~- |
~toy 'eventudlitd ‘dell'alienaziche d&ll'aeroports ejéellgirealié* |
zazlone &t un*Au%astraﬂavlreﬁae- Perpfy, 0229 18 510 oo BILIL
b : faienod Lobd oot sazomit 3tgia
- C,ﬁcq;%nqc l'.attu,a.le pﬂ@ng -nel, 1975, g@ appo:itmo che .,
ﬁf'Ammlnlstraz1one predisponga con tempest1vdh1 lavori preliminari
procedendo ad una vasta consultaz1one delle varze componentl S0=-

,,,,,,
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o prezi)osv :Lnﬂd.cazidni po!ﬁ:fanno vénire arrche daﬁﬁért& déi Coh&i~
v gl di(mmlere\_'uﬁ fonaf o otastdoit oxtlont ofeie '& .ilstiv
ads .;L;an oflroque glled LOb Li so: Luuid*co o I[8TUT 2280 BVOLL
% in iattpaa ﬁ.ep, nUQVe. PiANG  0GCOrTSe, 1&%@1}@0 modificare,
' I'agﬁpale dlsciplina delle zone agricole, pex consentire i ri—
muovere una altua21ong ﬂl gtallo che vede giacenti centimaia di
pratiche e completamente bloccate ogni att1v1té nelle zone sud-
dette,a causa delle ‘Gonsdguenze delTVa) 3ndi Soriminas
1;% del;m Oy 14 aggravata danc;La. pressione sulle aree gollinari e-
aertlt%;a.ger effetto dell'assoluta insufficienza di zone di: -
- G8pansions, attorng alle; frazioni. B evidente,: che la pessibilir
ta4 di'insediamento in centri fraz1opq}4 atirezzati abmebbe, o |

stituito una ben valida alternativa per quanti non desiderano

vivere in cittd. L'obbid¥tivo @i %s=le. aliaxﬁhiiva:é-nanoataJ#E#—

tChe - ngflel per i quali 1} Piano regolatore preyede zone d'e-
spansione sono;llmltat & perché non ¢ atzﬁy provyeduto aila re-
aaggone dei ff_ rtlcolaregglatz, ? & regiudiziakeXm al- |
_jbIa concreta pOS%;bRQIt% ai, gdzf;cag&qne*ﬁ toq 00ia0Loonorok 0Loo

~-09 9u8o iIb B‘mmmaﬁ.amzione dovirdquindi sentirsi impegnaté’ a@ &o=-

celerare al massimo la elaborazione dei piani pdﬁtiOolareggiut1~

o frazional; tﬁyendp,gp?aepxe(}'opportun;jé. ovaﬁ}a_gecpasarlo,
CUay a.ml‘iii.“re le mne d'espa.ns d’%g

Yozt saso of wog (0,0 ) ixois .sm
lia la Giunta d&yra altresi d;sp?rre per la radazione d%;
piani paesistici, ‘.l’:a--éfa—'&mﬁ-armi— non i riesce
-I i'; K3 '\Ldierne; ddbuee, 8l sFsxoflent .JI [ooe2971q 8Fusnsm 5 Lo
e Lot Lfﬁ"?ef”qﬁahto rlguar&a. apec1f1camen'ﬁe Yo “mubia ﬁrg;:":iatfvia j)ner
lr zone agricole, il Dr.Bensi rileva-il lawvoro impegnative svol-~
I to d%lla .Commissione urbanistica, sig attrqverso la s%ttocommls-
o SLOne 8 §uo . te%go 1ncarlcata dai esamlnare 11,pgoblem§ e $u¥1311
'ﬁ' cui 1ndlc321on1,la}d1unta ha presentato prqpo e d; varx&%lonq
o “della v1gente disciplingd, sia dire ttamentq.a %faversq 1'esame &
T 1A r1e1aboraz1one dellq{prop0%§e sud&ette%q| oo

sivutd tdnomsid
Rllevajo che sarebbe stato oppqrtuno,aver gongultato pri-

sk Iiaa,le categpr;e a%n;cole,d%;attamsnte mnteressate, come € stato
' fatto preaenf% qallg_rich%esta de;la Federa%gone de; Coltlzqﬁnri
Direttl,ll Consigliere Hensi ha fﬁﬁto poi. part;cq}ama riferimen-

“to alle pit importanti modificazioni apportate dalla Comm1g51o-

'
ne Urbanistica alle norme proposte dalla Glunta,mod1f19321oni in
~r13xd BLIION B-[.Lj \\“ ot LO) 'I\J E=] l’ .KJI.;..U B8J .L-;:-- Ji 91022 iad

Bl



@ Comune di Arezzo
Pag. n. ... . .. .

Segue Verbale del CeCe 11 Luglio 1973

gran parte suggerite dai rappresentanti della D.C. ed esaminate
con spirito di comprenssed@ da parte di tutti i componenti al-
lo scopo di migliorare il contenuto della nmova disciplina,

Le mModificazioni accolte riguardano le modalitd relative
alla demolizione e ricostruzione di edifici posti neélle fasce
di rispetto stradale,gli insediamenti di impianti per alleva-
menti zootecniei intensivi, le aziende a coltura specializzatle

' economicamente autosufficienti, la superficie del lotto su cui

sorgera la nuova costruzione rurale, la possibilitd di aggrega-
zione di costruiioni in zona agricolo-collinare, Chiede al Sin-
daco se per la sottozona agricola di concentrazione edilizia col-
linare nella quota del 10% indicata dall'Amministrazione Comuna-
le pud eventualmente operare il PERP,

DOpO aver lamentato che non si sia volute o potuto acco-
gliere una modificazione che consentisse ampliamenti ad edfici
posti in zone panoramiche adibiti a pubbliche istituzioni cultu-
rali, il Consigliere Bensi ha concluso il suo intervento dicen-
do che per le norme transitorie si é elaborata una formulazione
che appare simddisfacente, anche se non se ne pud comprendere pie
namente le conseguenze, e che potra consentire l'esame delle do-
mande giacenti, rapgnbpate per zone,sembrando opportuno suddivide-
re l'area comunale sulla quidle era applicato lo 0,14 per zone e
procetiere ad una valutazione centestuale di massima delle istan-
ze riguardanti ogni- singola circoscrizione.

La Commissione Urbanistica, nello svolgimento di tale deli-
cato lavoro, ha auspicato il Dr. Bensi, dovrebbe poter fruire del=-

‘la preziosa esperienza e dei suggerimenti della Commissione Edi-

lizia,

Prende quindi la parola il Cons. Avv. Gastone Guiducci il
quale pone in risalto la necessitd che si provveda sollecitamen-
te ad un ampliamento delle possibilitd edificatorie nelle frazio-
ni, percid propone l'approvazione di un ordine del giorno in que-
sto senso: propone percid al Consiglio la scguente formulaziones

- IL CONSIGLIO: comumz.n

Vista la nuova regolamentazione urbanistica delle zone agri-
cole che ha lo scopo di conservare il paesaggio e nel contempo di
consentire un corretto uso del territorio delle stesse zone,nella
contemporanea limitazione delle possibilitd di insediamenti di ca-
rattere residenzisle;

INPEGRA

La Giunta Municipale a verificare con sollecitudine la neces-
sitd di espansione delle zone edificabili nelle frazioni,tenendo
conto anche che in alcuntentri abitati le previgioni ingediative

N. ‘“7 .. (foglio l



sono gid quasi esaurite.
INPECNA

altfeéi la Giunta Municipale a far prcdisporre sollecitamente
i piani particolareggiati relativi alle arece da espropriare
previste dal piano quinquennale gi2 approvato dal Consiglio

. Comunale ai sensi dell'art. 25 della legge 22/10/1971 n.865
nonché alla elaborazione del piano paesistico.

 Prende la parola il Cons.Avv. Oreste Ghinelli #£3 afferma

che dall'esame delle nuove norme per le zone agricole appare
evidente che tutto il Piano Regolatore Generale era sbagliato-
.gid dall'inizio ed il suo gruppo bene aveva fatto a votare con-
© troja suo immpmxavvisl le mis ure che si intendema prendere con
la puova normativa sono ermai tarulve, giungono cidé quando
ormai la situazione é compromessa ed inoltre il cambiamento
dell'indice di fabbricabilita da 0,14 a 0,03 consentird una gra-
ve ingiustizia di cui beneficierdnno coloro che gid hanno co-
struito in guanto non saranno molestati da altri insediamenti.
Inoltre, nelle zone soggette a vincolo idrogeologico,dato che
" sono“necessarie superfici vastissime per ogni insediamento,do-

vianno essere costruite lunghe strade per collegare i fabbrica-
'ti alla viebilitd pubblica con evidente pregiudizio dell'asaetto
idrogeologico che si vuol sulvaguardare. :

I1 Cons,Ghinelli continua affermando che gid 1'attuale P.R, Ge
con le, possibilitd insediative che offre sia nelle frazioni che
‘nelle zone agricole ha contrastato lo qviluppo del centre urbano,

‘relegandolo alla dlmensione di piccola eittd, Tale impostazione
8i ritrova anche nell'ordine del giorno letto dal Cons. Guiducei.
Bisogna invece prevedere nel nuovo P,R.G. una adeguata espansio-
ne della citta perché Arezzo divenga una grande citta.

: Passando poi all'eeame delle szngole norme il Cons, Ghi-
nelli rileva che dalla lettgra dell'art.29 lettera C),cosl co-
me viene proposto al Consiglio,sembra che vi sia la posalbilité

di demolire un fabbricato esistente e ricadente dentro le fa-
sce di rlspetto gtradale, e ricostruirlo dentro le fasce stesse,
la norma proposta infatti dice: In caso di demolizione il vo-
lume esistente pud essere ricostruito sulla stessa proprieta
oltre il limite della fascia di rispetto, ad una distanza mas-
sima di ml, 100 dal volume preesistente". Riguardo poi alla ri-
chiesta del Cons.Bensi per consentire ampliamenti di edifici,
adibiti a pubbliche Istituzioni culturali,posti in zone panora-
miche, si dichiara contrario,come fu contrario alla istituzio-
ne dell'Universitd ad Arezzo.

Il Cons, Ghinelli conclude il suo intervento dichiarando-
81 favorevele alla norma transitoria art, 34 bis, contrario &l-
le norme proposte, Interviene quindi il Cons. H°® Vasco Gian-
notti il quale annuncia il voto favorevole -del suo gruppo,e
da atto dell'equilibrio della proposta della G.M. al fine di
raccordare la vecchia alla nuova normativa, nonché per avere
ampiamente interessato al problema la Commissione Urbanistica
adottando un metedo veramente democratico, :

Riconoscene anche l'opera'per avvicinare le diverse posizibni
per la stesura finale delle norme. e per auesta motivo nan rie




Pag..

5@7 ‘Comune di—_'-Ar'ezzo?
“L Sére vm:erm c. c. 11 “Iﬂlgllo 4979} N ’767 ~(fogtio 3...)
arirmyoonlt £H Ivo: LearTtys 53 50 B O FRES

i +LBFortgoIe ox0l sllon :fs.i‘... 0 31

'tlene che oggi s‘:i posvbpo Jappo?rta‘i"b altre“hb&i‘fi‘chfjdl baratte-
.re Bbs"tarfz::aled LOUis Ltk ) sinefaize ooinolioanoulit ui")

af 9xitnnaios non 1og 0F20QOIALL 9M0ivV g oastizar
Non ritiene possibile la proposta ai;. pe;‘og g:.é;, ayﬁnzata
in Commissione dal gruppo D.C. a ri ardo del caso dei locali
' per’ Iruniversitd depli-'studi (11:;L il Consrglro s&rd ancora
Chidndto 'a Giscumtere) gu.acche 12 “inshcuresza del def¥nitive "
“]asbe‘tibi anche in- riferimento ‘afla’ ‘riformsa ﬁdzvéi-h:.taﬁla , Botreb-
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’non pud attribuirsi alla G.M., ma piuttosto alla rlchlesta che
lfurbnﬁ‘ avanzate ‘proprio dal ‘gruppo D, Gy in setle ‘@i Upprovazione
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Cid posto considera piu . chp :bqgmca la nuova normativa e
' la norma tra.nsltor:l.a. Tuttav:.a r:x.leva come resti ancora insolu-
*bo il' problema di'completd Salvagiardia delle zone ag‘rfeole per
é‘vrbare 1le costruzioni’ resideénziariy Odsinonil 8 sdadh
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ﬁ smrsdralironde il PeR.G. deve rs.snondare ad %‘gme esigenze
-her cud pani piano deve sempre adeguarsi, e ¢id anche se im si do-
‘©esse j0ggl . proporre un NUQVo piano regolatore. oI vuosusiulsv

| —nt oIk Cons. MO Giannotti si dichiara faverevole anche all’'QD.G.
'nro;osto dal Cons.Avv. Guiducciyricondande. che il territomig del
'Comune £ copparse 4i numerose frazioni,. 'Rer -eui, occorre dotare

i bali;, nuclea. 61 jservizig per, ottﬁnere, witali centri sociali«oo

‘F“ % 5 Gederva ‘che se '€ pur verd 'dhe w1’ soho ‘molte domande ‘di co-
-f gtruziode 'in' ecampaghd, queste non sdého Per ‘o pily di &Wora'b‘dri

| perché guesti ultimi hanno, interesse.alla vita associata e quin-
L4, ao coqtrtyre negli agglomerati delle fmazioni. | onoi abnmol

~Luo ¥ gonclude ripetends il voto “fa'\rormeole ‘del’ suo é'ﬁpjuo”é;ila
prbpo%a dell CAmmind@prazione, SLo0i1 0 snoxoddon 2 L:
itfooed 8l <19c itilsool ivowu &b omicais fe sfcocuit 91sl ID 01

Prende la parola il, Conge, Ghinglli mba.dean e me perple-
s;t;h sulla formulazione propesta mer i'art.29 lettera ©)«: o

i

rs S Interviene iY Gons Dott! fR.obefto Mattesnn. ﬁI’efbanao come
Edol prbblema oggi in' esaie se ‘he ‘parla da un anno e che Ia norma-
tive giunge ormei quando sono ‘pérvenute’ ali*ammiﬁis‘brhzn.one ‘mol-
te domande, Tuttavia in merito alle nuove norme proposte ‘domanda
perc,mé nell tart.29 sono stati previsti ampliamenti £ino ad un
30% dei volum:. esistenti (adiba.ti ad attivita produttivey mentre
}ana.loga possz.blllta non g stata, Qppsen‘t:.tar per-attivita. connesse
-.eon, l'hgrlcoltura.u vodon s#Toquuo sitoFuoitibo SFili _t;;v:o-ﬁ el

CEVovs \1 sembra’ eseessivo 1¥indice ‘@i 0,064 s‘tafbilit’o per 1a sot-
’bbzona usri-guh péréhé hon ¢i ‘sono qol%ivatoﬁ pro(prletari d1 su~-

chiede inol‘are «ehé‘@ﬁga "R . _




§1ncolo wdrogeologico esistente da

colture specializzate, Solleva il problema degli annessi a-
gricoli nei centri abitati che ancora ospitano stalle e per
i quali pud essere intimata la cessazione di tale utilizza-
z1one'1n guanto non plu consentlta per motivi igienici, bi-
sogna in tal caso consentire agli agrlcoltorl di ricostruire
la stalla nella loro proprieta.

Per la sotitozona agricola. qoll:.qaze »fa notare come i}
tanti anni é Jstaito i‘a.qo
ra disatteso ed ora v1ene rlpr0posto per non consentlre in
-prata.ca di’ edificare. 2ogoxq 8l oslfdiauod 208 yLd Y no i
fleoofl iod ozeo Ieh o 'a-- i . OQUNTY
., Propone ;inoltre che a.leune \pag-t:. v:.qmo a:L paaai de.lla
sottozpn,a agr:.pola.—coll;._pare non spggetm. a, nncolp 1dmgeolo-

€=My

7 &lco divengano di . concentrazione edilizip.:. Ch:l.ede infine che le

decisioni della Qomus31one Urhaq:ast;.ca. rela.tiva, a quantq pre
visto dalla norma transitoria art.34 bis, qua.ndo non siano al
‘1'una.n1m:|.‘*bé véﬁgfono Lp‘or‘tate ‘al Co eig“ﬂo ‘Comunale’s L091T

ano Jgad3 Lith ] FTaodd: [ rfetindiides aon
. ]?rende la _pa.rola il Coqs. AW.LGastpnq Guiducci facqp.gn v
r:,;l.ew{@rq, )clEe, gran parte delle osservazioni e, rn.ch;este :delCons.
liattesini sono gia siate esamipate dalla Oommq.sa;.one Urban:.,sti
ca,accolte e proposte dall'Amm:.nJ.straz:Lone al Consiglio nella
fbrniulazione cl&e ore &mlTVednime, {1 S190icnoo odzo  OL

FLioz £5700¢ 2o opieo svalix ,:..r:v-. 2iTodianstd smuaou sl

100 a_[%at:u tﬁ‘?a ‘fondamentale & parer. ;sito & che 1'68}Q1‘18n2§1 A
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questi anni ha 1nsegna1:o cl:ie hlsognava verificare il P )B;-@e: Y
da cid l'esigenza a modificare le norme per le zone agricole.
‘Bene’‘ha '88tto quindi le G« a formulare queste huove norme
lehdlicomportano une ‘huové destinaziene delle “oné agrib&'le’, ﬂi—
valutandone la furizioneé agricelia ¢ ‘tutelando il ‘paegaggio.’

L5 Certamente une impostazione rigida' avrebbe -riéhiesto in-

Ls di:d:r.mmh gravi, C1 sono infathi ancora 4000 -ettari- finora re-:

-2}

a2

cgolati «daXL'indice 0y 14 Fuoridal vineolo ‘iarogeologico,che'

costituigcono una porzione nobevelé pe i quali la 0.l ha ‘pro-
~o-POStQ Jn indice di fabbricabilita di Q,03. Questa scelta é giu-
ﬁ%xflcabn.le. soga’gtutto con . l'qslgenzg“g‘:b una. fa;ae trﬁna:.tpma.

Liup o Relavivamente alla ‘richiésta evanzata del- Cons' 3Bens’i HWC
Commissione Unbahietioca % - 'poi ‘ribordata ‘anche in Cohsiglio CGo-
. mungle di prevedere possibilitd A4i empliamenti di istituti cul-
turali nella sottozona agrlcola Jpaniramica, che oconsentirebbe~
ro di dare risposta al bisogno di nuovi locali per la Facolt2
I a1 Megisters,a ‘questo ‘momento ron'é opportuno introdtrre nella
norna ((a¥t,31) tale ‘éventuali ¥ Pérché i¥ provlema deil'untver-
g:,té. ad Arezzo va esaminato g risolto nella sua glebalita.D'al-
-.hra paz:te c'é 1a necesa:.té, di dellberara urgentemente le nuove
1 (Porma anche per dane una risposta sollecita alle:. domagd,e eﬁ,a,—-
. dizie Erecqentate. on avouil 6fls oFiton ni EivedéuT .ebaomob o

14 D Prende ‘poi Ya- paro]:a 17 Cbner.Rag.Masa:mo Trmocenti, il ‘
9"l propohe’ due ‘considerazioni ‘sui problemi’ Ry paepov L9 «UC

o 0 La prima riguarda il problema che Yo' stato atmfale cirea
le possibilita edificatorie,comporta notevoli “danrii’ & él‘te ‘fa-
miglie dti colt:wator:l. ar¢1giﬁp1 @cc.,.che. con sacrificio aveva-
- po. acqu:.stato un pe,zzo di- terxreno su cui :costruire. In: vero de

" domande. _presentate per edificare sono legittimer in quanto: il

‘vigente P.R.G. prevede la po $54bilitd =zmperierxix edificatoria
helle zone - agrlcolo-colla.nare da parte di privati e in casi in-
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_pire stessiy questo nan viol dire approv
-0 ‘venutegma gemmai ocgorre. impedire la.s
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I1 secondo; problema prosegue il

intendono costruire,ung casa per lo-

are tutte le righieste per-
peculaziones ... - .. .oe

)5 08 4 3 i

la situazione e valutaresesat-
fyob edtnstninzy smwlov Li "

afimil Lt av3lo SFsixoo
Rag.Innogenti. gon‘c’:e;ﬂﬁe 1a

necesgita di una nueva regolamentazione urbanistica,Se da un lato

A ‘W |

|

§ guste sergaze 83 ipdeles
deturpate e sommerse 21 of
‘che per le attuali situazioni'vi é una
banistica. Infatti se prima c'erano so
zone ora vi 6 stato  un wom-di richiest

-

'1% e che"
case fuori da-
ticalareggiati polti cittadini sono st
iyverse le: zone, della, @,14 in consideraz
‘uniche,ancora. edificepili. Il Cons.
1965 il gruppe PeC,.. chiedeva che foss
ti e che si fosse provveduto ad espan
frazioni e del resto se si fossero fat
up, boot delle richieste per' Ye Zbnede
Sia errato il PoH.G., Hd semual Ya’ ges
D.C. accetta Ie modifiche deIle rorme’
'augura anche che non
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“ubichbe @ 18 Fasponsabilitd difeid stdo neloP.R.Gsjchel é
va chhibiato,e Bolo nel:desiderio di edificare le proprie
WO CoHtesto Bociale. Infatvtilin mancanzar di piani par-

; impédire ‘che’le zone agricole~collinari siano
e. ébmeréqf_ da’¢ostruzioni, occerre’ altresi® tener presente

carenza nella discipline ur-
16ipoche €odtrazioni ia teli
erdiclicenze edilizie:cold
,modificabid

ati costretti. ad orientarsi

ione che essexs rimanevano le

Cons. Innocenti ricorda “che fih dal

ro fa ‘
ere le zone del P.R.G. alle
te,ron si sarebbe provocato
li!d 0,14 Perbanto non é che
tidne ‘dello ‘stesse. Ora 've la
per 16 zone ir' questione si

ci siano altri errori di gestione @€l P.R.G.

DA poi ‘atto gfdiié&t@-fpropbsim:cm'é stato dato dnearico a professio-
Hinisti di redigére i “piani particolareggiati e confepma .che & su0 mo-—

~Mgo‘di vedere qiedto ¢ la via 'per rispondere

dinanzd ., Tl “Cens ' Innocenti ‘ricorda infine come
alld stBuracdelle nueve varianti, ma
ribadisce ‘Come ‘qiests Frippo non si assuma ~al cund respensabilitd su-
' gli errori di gestione fatti dalla applicazione de¢koP«ReGe i 10

abbia ‘paitecipato’aviivamente’
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tinue revisioni e modifiche

°l'%asa’ai " dempasna; che’ invece si-é veri
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denti, facendo operare il modo automatico la leg-
ma ad evitare cid é stata introdotta la normg

omande pend
vaguardla’

'*fﬁns ria-
_;to condivide quanto sostenuto a riguardo dell'ampliamento

sittad e della grande cittd, come non condivide 1l'invasione
d ﬁfbcrlmlnata delle campagne, mentre é favorevole agli insedia=
pentl che e possono dare un ambiente umano dotato di servizi.

Da queste considerazioni nascono le nuove norme,cosl come
hascono i piani partlcolaregglatl nelle frazioni e l'ampliamentﬁ
délle’zong | edificabili “delle frafioni coft nuelei orgafisrati s For-
na qulndf ad analizzdre &1 cune’ mo&szche° svisngen sdeoceit orsy
- ‘quella’d&1y Avv. Ghtnelfi per“it pufito- G)udelltartezg ‘cived lao
“ricoStruzidnd del volume esistente; -e ritiené 'ché per maggior chia-
rezza ed aderenza possd essere accolta coi” ‘questa nuova farmulazio-
~fa nestsn suiny o snoifogutiy sl ovwonin 1805 NLUp OENnor 900 !

" il volume esistente deyquparb essere ripqstru;tq aul}Q stegsa.
proprleth oltre il limite della fascia di rlapetto, ad una di=-
stanza mﬁsélmh dioml * 100 ﬁalJVOlume”préés1s%ente“.~“3 AL

U\JJ- 4 -ﬁ-} v .L‘l.-..:l ¢.¢f ar lc’ ,,,,,,

onﬂguella @el Dott.Bensi per, lq eﬁtenz;one del” P@EP neIle anne ai

Jwcencen$rqzlona\ad111§4auchg ngnupub conﬁldergrs slé perché 51 in-
rtqnﬂonp zonegagricole,sia per i 11m1t1 inderogal ili della v1geﬁ-
_te AQELElﬂMGM(W%temg': ora19'y smive ez ittretal .sobd: .
Racorda il:Sindaco 1l'opera attiva. dellﬁgﬁ°mm;gg;9ne Urban;st;cg

< I gpeciadmente Pper il. metodo con’ewi; si'€- operato,cercando }ancmn—
9troq1a collaborazione’ e le: intesel in #10do €he; molti problemi qu
50 nlit stati rasoltl, mlglinrandp der pr;mit;ve\nmqpoq¢e.; frouT ozao

Ig S5 Tutja 18’ Testano ancora’ 16’ qtiéstiond’ &eil'unrversith e’ &el

-40%, ma non si tratta d1°cose’ ﬁbfiﬁitive, anche per°3d° fat#o ‘ehe
. siamo. Pro 1mi nella“ecadeﬁbd‘ﬂel quingtrenni'c” 681l a’ spbrove i o=
del P,H.G. per cui’ occorrér& disporre’ di’ nuovi ‘¢ ‘@ggiornati !
trquntﬁ;ufoanlstid%; ?3”?‘“’ UB OTLA9VVOAT 9380 L= a.io o fi
orfio 5 noAsgdoura, fin da qha che,la G.M,rdlffrgpte alla nec%§sité di
wn Auov.e P‘ﬁhG,_g,p}spggta a dyequtere hon 5610 sui proplémi ri-

;.:.m&ﬁty_insqluggtpa anche su. quell; che potrﬁhnd‘nel.’qgﬁtempo in~
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- ROLECY®e snoiinuy Id brorwo ivtls oncrie io non sl srlons s
i-i%?h‘ﬂ-f‘ T New ey cjossitile sceoglieve e -richiesta fel Slﬁvmat’te‘

' “sini’ @i -estendere la mormativa della coltura sgﬁg;qllgzaxalgi
9 #ipo dPieelture -perché -occorre evitare agpettative che pil aon r1-
-~spendoﬁaFGGOnomicamantcg per tal motive oi éhlqtrgéotto il con-
S0 ed¥te - G vazienda cedonomicamente autosuffxqbanwagid!q%tropde la
ve ‘nepmativa’di piano ‘tende a carregere: alcungudxstona%qn; dnga ot
nostraagricdbturavicsoilcas slisy itdsT enoidess iH ivores il

P S

on aria © ”Q.altronde in oscana el sono glé.numerose cas@ di campagna,

Hagtesa la prq981stan economla agrlcola, per cui,se Vdgllamo sal
uugarepzl,patrlmenlo eslatentevocporre salvare quefle gaee e ¢neile

e Seratet, it

L oar sConsiderando; pex,ilonumgre delle;demande esigtenti,il Sin-

: vzdaco avuerte che ¢cid;nen deve assolu;a@eEtg fargjasﬁumgre un tono
iecandalistico,poiché occorre anzitutto; cgns;uerare ‘e, vgrq:nuove

©0 domande di. costruzione che sono molte meno, e, comungpe }, 91§enze

sono ancora inferiori,perehé in:effeftd in. \amesto uit;mo empp,ei

é stata una corsa alla presentazione; di: doman@g pb{ anze edlli—

zie.
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Se dbglg_ue es:;.ste questo fanomegy_a,dovré 1 Amma.straakone

i adtoﬂ:a:!e eriteri, ganery.}l al; di fwori, dei nomi, e del; tempq-»‘ .

BI9YVOXL siaetﬂeré ella’ Ccmmissibné Urbam.s‘bica fidsare’ norme” di” cbm—
1 port&menté.ﬂ rlguard& delie ease coloniche che’ Yenz@ho’ man ha
I$no"ihghiottite’ dalle costruzioni- Tesﬁenzig‘li’ gatanno’ &a ccin%:.—

11 L D¢

' derarsi al momento dei casi'®omereti’ v oo

- il 211 Biheato nen’ ritiene accogl:.bs.l‘e la’ p;-opoata & de&emre
im:l.)Comv].ga.iol Cormnale;" éff*lnché posébo Bssere Tese pubbliche le
~Fsingelé posizioni, 1'estmé 'delle domande’ su’ ctii 1% Contmi s&ione
~[Urbanigsties o1 4037 esprésde’ o’ magpioratza ahziché &114unafrr1m1—
td4, data la presenza di interessi privati in ogni’ ‘@omanda edili-

‘§ﬁhoﬁ§?§§§§§§§§ Bodifena,dsd;qvall nes sewbza OpPoTAME per nes-

*‘0 LA yuerte” affermato’ dalr Cons.” Intiocenti 11’ Sindave replica’
- c‘.he imbf%sserﬁ anche stata inbewterza welitattuare le variantd
 lecessabie, s cid-va attribuite’ non #'carenza’dell *Ammdnisthazio-
ne bensl al fatto che tali scelte fosserd- *pai‘tecipa‘t“e"%“m'b’ti §
livelli, Tuttavia il,metedo.peguito ha avuto il pregie di aver

T consegjuto wn notevole, apprefondimento, dell .a.rg;omento,., isstov

o

~{190 . " Perminath 14 replica’ ‘gel’ Sindaco,;11Y Cons ) ‘Bensi &' nohie’ del
proprio gruppo chiede che la seduta sia sospesa per dieci mitm-
ol ¥i.; Alle, ripresa,dei layori il Cons.Bensi:per il,gruppo della
D J.G‘,l domandg; g.hervenga modificatp 1'ordine del; g;oz;-nq presentato
dal Cons. Guiducci nel modo seguente: o .iqun.x( Lioonrik

)

o srio,Il,Consiglip Commnale, . : :puinp smoq odnedizmoxi [I

%J ot Vista:la n.umh@olamntamone Urbanistica’ delle’ zone Egri-

-0ljicole cheiha 1o scopo di, conservare il. paebaggioo & nel contempd di
T bohsentires uno coTIrettoo usov del derritorio: delle stesse. zonejiella

57 contemporanea  limitazione ﬂolle posslhild.a;udi ingediamenti di

‘ carattere residemgialiqgs i odtsc enobucdnovih oids sinscord Ls

qw 9 zxmgm + frov IS noo svorxoaR olenumoed o;;_ Y :‘::::o\ .!'.L

{“ e La L(“:’:Jw.n'gaa.a. Munlcz.pale a venf‘:.care icll adeguare con soliecq.‘tu—

. dine le previsioni di espansione delle zone edificatrici’ delle fra-
zioni attraverso la redazione dei piani particolareggiati non an-

| cora elaborati e lo studio di eventuali varianti per le frazioni

i per le quali, il P.R.G. non prevede le zone di espansione;

Impegna .
Altresi la Giunte Municibpale a far predisporre sollecitamente i P
piani particolareggiati relativi alle aree da espropriare previste
dal piano quinquennale gia approvato dal Consiglio Cormunale ai sensi
dell'art.25 della legge 22/10/1971 n. 865 nonché alla elaborazione
del piano paesistico;

TI1 Sindaco dichiara che sembra non vi siann aatannldi all tannacsld=



mento dell'emendamento.

I1 Cons. Bensi riprendendo la parola formula la dichia-
razione di voto a nome del gruppo consiliare della D.C. nella
quale conferma che alcune norme incontrano il consenso e 1l'ap-
provazione del Gruppo,ma che altre tale consenso non riscuotono,

La dichiarazione resa dal Sindaco,secondo la quale la Giun
ta é disposta a rivedere le norme che ora sembrano; ad. alcuni, ; -
Consiglieri non confacenti con la realtd, ove cid venisse veri-
ficato rel ecorso: dell’&p;ﬂ.‘i’&&ziene ‘@elléa nuove’ ‘diseipling, com-
sente tuttavia di esprime¥e un votb fawerevole''ehe’ il Hruppo DC

.81 appresta a dare,considerata. anche; 1'opportunitd..che si provvedas

. non a vot@z:.onx aepa.rate pa;' s:w.gq:l.n. a;'t@.ooll ma a,@ ém'ynica e

‘provvedlmen‘bo da' parte del}a Regxgnf. 9 .;j,‘-r, ofnson e I b

e LaATLT

jVotp, favorevole daip, infine, con:le riserve di; cui-avanti,

,,La,}lo copo prec1puﬁ di gtg.oc,care 4 p.ttuale situazione che vede
C}i& tempo giacenti cent:mai dai domanda mevase, con. evidente disa-
g:Lo d.t,eil c:l.ttadm:l. mteressat:, e.con. rlfleﬁa}brpgatlva. sull'attl-

gl ¥ - 150 Nt xu-._._-’: fzuoradnl ib ssussewq 8L sdubd ,":f

Ul

il B

jilo art. 34 his, Tal;n. no:jg:.e,,a;ggo parere mgluste favormcogo co-
+loko, che hanne gid qostru;t,o,coptrmgendo gli- altr; a rimanere
nplil,a gquﬁulﬂa Perlfrarla-u L atlooa rlsd a.lo of - s fziied an

i

© LPoiehé-nessun altro’ prendo 1a® ﬁa‘rola:* i1°® Pres:.dentb pone- in
votaza.one“‘i'or‘dlne del’ giorno proprsto dal” Cons. Guidueci’ ma e-
ma.nda.t9 nel:segondo. capoverso ,stid_comg:,;@ propost;psgl .Cons .Ben—-
-8ie, 00D woq sanguon piv siuboz 8L ol y il ogauTy 0ITgo
sllon ordine &el" g:.crno emandato H.ene apprcﬁ'atd con 8¢ i- favo-

Od’rmli e @y’ voti contrari’ Gei’ consigne;-i Ghinelli’ A'w” Oreste e
Bianconi Dr.Maurizio. jodnemeL 00 Lo Ioomudind .2000 Leb

MOVE

I1 Presidente pone quindi in viotazionme 1a'mo@ifica-delle nor
~ictme decniehesdi attuazione deld P.R.Gi-Deletive allel zone agricole
ih eon emendamento: Gell'art.29 leitera C),compresa la normas transito-
sllrigoart. 34 bis,con riferimento 2l vincolo idnegeologico:delltI-

Bpettorato Forestale,ella cui formilazione: finsle viene allegata
al presente atto diventandone parte integrente. cot avoiietso

Il Consiglio Comunale approva con 26 voti fawereweli e due

contrar:. de1 Cons:.glle i Ghinelli Avv,. 'QreﬂsreL e B_:g.;l.rr}conl Dr . Mau~
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Art, 29

Norme generali per le zone agricole

Nelle zone agricole é di massima soltanto consen-
tita la costruzione di edifici pertinenti alla conduzio-
ne di fondi ruétici°

Esse comprendono cinque sottozone ( irrigua, agri-
colo-panoramica, collinare, di concentrazione edilizia,par-
chi forestali), la cui sistemazione é disciplinata dalle
norme contenute negli articoli seguenti, oltreché dalle leg-
gl speciali che regolano la utilizzazione del suolo, con
particolare riguardo ai vincoli idrogeologici e panoramici.

Nelle zone agricole é consentito altresi, per i

volumi esistenti alla data di approvazione del P.R.G.:

a) - L'ampliamento di edifici di abitazione esistenti fi-
no a realizzare una superficie complessiva massima di
pavimento di mq. 140 fra il vecchio e il nuovo,e tale
da non costituire una nuova unitd immobiliare,restan-
do esclusi da tale computo i locali destinati a fondi;
la distanza dai confini é determinata secondo le pre-
scrizioni del codice civile, e 1l%altezza massima in
ml,7,50;

b) - La ristrutturazione ed il rialzamento degli edifici e-

| sistenti esclusivamente per motivi igienico-sanitari,
ferma restando l%altezza massima stabilita dalle nor-
me delle singole sottozone e la distanza dai confini
é determinata secondo le prescrizioni del Codice Ci-
vile; '

La demolizione e ricostruzione a pari volume di edifi-

c) -

ci esistenti, ricadenti nella fascia di rispetto stra-
dale fermo restando la possibilité, anche in questo ca-

so, ai applicare gquanto disposto al punto‘a). L'altezza




massima e la dlstanza dai conf1n1 resta determinata secon-
do quanto stab111to dalle norme delle singole sottozone. Il
volume esistente deve perd essere ricostruito sulla

stessa proprietd oltre il limite della fascia di ri-
spetto, ad una distanza massima di ml. 100 dal volume pree
sistente,

Non é consentito suddividere in pil edifici la vo-
lumetria demolita, né superare le volumetrie relative al-
le varie destinazioni gid in atto.

I punti a) b) e c¢) sono applicabili anche nel ca-
so in cui il terreno disponibile, risultante da situazioni
catastali alla data di adozione delle presenti norme, sia
inferiore a quanto previsto dalle norme delle singole sotto
ZONe |

Sono consentite nelle 1*~3%=4"~e 5% sottozone, pre-
vio parere della Commissione Urbanistica, oltre a quanto
specificato nei singoli articoli,costruzioni per pubblici
servizi ( approvvigionamente idrico, fognatura, nettezza ur

bana, mattat01, centrali elettriche o stazioni di trasforma

zione, ecc).

Nelle 1*~3"-e 4" sottozone, previo parere della Com-
missione Edilizia, della Commissione Urbanistica e del Con-
siglio Comunale, e con attenta valutazione di ogni singolo
caso,potra altresl essere autorizzata la costruzione di
cliniche, istituti ospedalieri, collegi, attrezzature per lo
sport, il turismo e il tempo libero,istituti di cultura e
di istruzione. Per la costrugione di attrezzature per il tu
rismo, il volume massimo consentito, valutato nella superfi-
cie effettiva del lotto,é stabilito in 0,03 mc/mq.

Nella 1° e 3° sottozona sono ammessi impianti per al-
levamenti zootecnici intensivi previo parere della Commis-

sione Urbanistica e del Consiglio Comunale con una distanza

minima dai confini di ml. 200.
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Nelle_1“ 3* e 4 sottozone sono consentiti gli amplia-
menti di attrezzature per l'industria, l'artigianato ed il
Commercio con il rispetto della normativa della zona indu-
striale. Tali ampliamenti potranno essere autorizzati "una
tantum" fino ad un massimo del 30% della volumetria adibi--
ta ad attrezzature per 1l'industria, l'artigianato ed il
commercio, esistente alla data di adozione delle presenti
norme. :

E' altresl in ogni caso:ammesso,per sole attrezzature
industriali e artigianali qualunque sia il volume esistente,
legalmente autorizzato un ampliamento massimo "una tantum"

=

di me. 400. < _

Tutte le autorizzazioni, di cui ail commi precedenti,
saranno sempre condizionate alla stipulazione di convenzione
trascritta determinante il carattere permanente della desti-
nazione e del vincolo,

Mentre per le case coloniche il terreno coltivabile vin
colato potrd risultare anche frazionato, nel caso di costru-
zioni diverse consentite il terreno soggetto a vincolo dovra

risultare non frazionato, ma costituito da aree contigue.

Art. 30

1* sottozona agricola- irrigua

Nella 1° sottozona agricola ( irrigua), oltre agli
edifici pertinenti alla conduzione dei fondi, sono ammes-—
se costruzioni che interessino la produzione agricola e
1l'insediamento degli addetti all'’agricoltura, con i ser-
vizi e annessi all'uopo indispensabili,

Col parere preventivo della Commissione Urbanistica
e del Consiglio Comunale che stabilira anche le caratteri-
stiche di edificabilitd potranno essere ammessi impianti

per il trattamento e la trasformazione dei prodotti dell'a-




*

gricoltura, nonché per cooperative produttive agricole.

L'indice di fabbricabilitd é fissato, per le abi-
tazioni degli addetti all'agricoltura, in me/mq.0,004
con altezza massima di m,7,50 e distanza dai confini di
ml,.10.

Nel solo caso in cui l'annesso agricolo pertinente
alla conduzione del fondo non sia a corredo dell'abita-
ziohe colonica,il relativo volume viene determinato in
base alla potenzialitd e caratteristiche produttive del-
l'azienda.

Saranno esenti dal limite di altezza le strutture
tecniche (camini, torri di lavorazione,silos e simili),

I1 terreno coltivabile costituente 1'unitd podera-
le potrd non essere accorpato,

E' comunque prescritto che il lotto su cui sorgerad
la nuova costruzione rurale rappresenti il 40% della su-
perficie totale disponibile. Il terreno restante dovra es-
sere compreso entro un cerchio di diametro massimo di Km.
2 comprendente la costruzione medesima.

Nell'ipotesi di aziende a colture specializzate,rico-
nosciute economicamente autosufficimti dall'Ispettorato del-
1'Agricoltura, previo parere delle competenti commissioni
e del Consiglio Comunale é ammessa la costruzione di fab-.’
bricati rurali con un massimo di superficie residenziale
utile di pavimento di mq. 140, oltre agli annessi agrico-
1i necessari, il tutto per un'altezza massima di ml.7,50.

I volumi costruibili sulla superficie disponibile do-
vranno essere al netto dei volumi esistenti alla data di
adozione delle presenti norme. Gli edifici preesistenti
sulla stessa propriété saranno accertati con certificazio-

ne storico-catastali riferite all'intera proprieta.

Le autorizzazioni saranno condizionate ad un vincolo




‘

sul terreno e di destinazione mediante atto registrato

e trascritto.

Art. 31

2* sottozona agricola- panoramica

In questa sottozona oltre a quanto previsto dal-
1'art, 29 & soltanto consentito il restauro e la ristrut-
turazione di edifici esistenti.

Nell'esame delle domande ediiizie presentate nella
2* sottozona dovrd essere posta particolare attenzione
alla tutela del paesaggio.

A tale scopo é prescritto il parere della Soprin-
tendenza ai Monumenti.

La presente sottozona, per le sue caratteristiche,
potra essere soggetta a piand territoriale paesistico in
ordine alla facolta de; Ministero della P,I. prevista dal-
1l'art.5 della legge 29/6/1939 n. 1497.

Art, 32

Nella 3* sottozona agricola-collinare sottopoaté a
vincolo idrogeologico,sentito il Corpo Forestale- Ispef—
torato Ripartimentale di Arezzo sono ammessi gli edifici
pertinenti alla conduzione dei fondi con indice di fébbri—
cabilita di mec/mq. 0,001, con altezza massima di m.7,50
e distanza dai confini minima di m.10.

Il terreno coltivabile costituente 1'unitd poderale
potrd non essere accorpato; esso dovrda tuttavia essere
compreso entro un cerchio di diametxro massimo di Km.2

comprendente la costruzione medesima.




Nel solo caso in cui l'annesso agricolo pertinente
alla conduzione del fondo non sia a corredo dell'abitazio-
ne colonica,il relativo volume viene determinato in base
alla potenzialitd e caratteristiche produttive dell'azien
da,

I volumi costruibili sulla superficie disponibile
dovranno essere al netto dei volumi esistenti alla data
di adozione delle presenti norme. Gli edifici preesisten-
ti sulla stessa proprietd saranno accertati con certifica-
zioni storico-catastali riférite alla intera proprieta.

Nella 3* sottozona agricola-collinare non sottoposta
a vincolo idrogeologico, oltre agli edifici pertinenti al-
la conduzione dei fondi,potranno essere ammesse utilizzazio-
ni residenziali con 1l'indice di fabbricabilitd di mc/mq.
0,03,con altezza massima di ml, 7,50 e distanza dai confi-
ni minima di ml.10; il lotto pertinente dovra essere costi-
tuito da aree contigue.

I1 Consiglio Comunale,fermo restando l'indice di sotto-
zona e la contiguitd delle aree di intervento,potrd consenti-
re,sentita la Commissione Urbanistica,l'aggregazione di co-
struzioni; in tal caso la distanza tra edifici non potra
essere inferiore a ml., 10,

Nel solo caso in cui l'annesso agricolo pertinente
alla conduzione del fondo non sia a corredo dell'abitazio-
ne colonica,il relativo volume viene determinato in base
alla potenzialita e alle caratteristiche produttive del-
1'azienda. '

La superficie recintata non potrd essere superiore
al 10% dell'area totale per interventi isolati.

Le recinzioni saranno soggette al parere della Com-
missione Ediligzia,




artt. 33

4" sottozona concentrazione edilizia

Nella 4* sottozona ( concentrazione edilizia),pos-—
sono essere realizzati nuclei edilizi organizzati come
' complessi di residenze, da attuarsi su iniziativa e a
cura e spese dei proprietari,singoli ovvero riuniti in
consorzio, cooperativa o societd, in base a convenzione
da stipulare conillomune e soggetta a trascrizione, -
| Tali nuclei, costituiti da abitazioni singole,rag-
gruppate,_articolaté o da complessi edilizi plurifémilia—
ri,.dovranno essere formati da almeno 20 unitd familiari
e dovranno essere concentrati nella parte pil idonea, a
giudizio della Commissione Urbanistica e della Commissio-
ne Edilizia.

Presupposti dell'autorizzazione sono il progetto .
planivolumetrico previsto dall'art.37 delle presenti nor-
me e la stipulazione della convenzione prevista dal suc-
cessivo art. 38. 3

Per iniziative di particolare rilievo il Comune si
riserva la facolta di udire!eventualmente la Sop:intenden—
za ai Monumenti,

Sarda il Comune stesso, sentito il parere della So-
'printendenza ai Monumentl, a provvedere alla localizzazio-
ne delle concentrazioni in conformitd delle facolté atf$1bu1
tegli dal penultimo comma dell'art.28 della legge 17/8/1942
n. 1150, modificato dalla legge 6/8/1967 n.765, e cid. per
non piu del 10% della superficie totale della 4* sottozzo-
na, ' o
Sulla superficie del.10% cosl 'indi,viauata é f;ssa'to.

1'indice” di fabbricabilitd territoriale in me/mq. 0,3, la



Nel solo caso in cui l'annesso agricolo pertinente
alla conduzione del fondo non sia a corredo dell'abitazio-
ne colonica,il relativo volume viene determinato in base
alla potenzialitd e caratteristiche produttive dell'azien
da,

I volumi costruibili sulla superficie disponibile
dovranno essere al netto dei volumi esistenti alla data
di adozione delle presenti norme. Gli edifici preesisten-—
ti sulla stessa proprieta saranno accertati con certifica-
zioni storico-catastali riferite alla intera proprieta.

Nella 3* sottozona agricola-collinare non sottoposta
a vincolo idrogeologico, oltre agli edifici pertinenti al-
la conduzione dei fondi,potranno essere ammesse utilizzazio-
ni residenziali con 1'indice di fabbricabilitd di mec/mq.
0,03,con altezza massima di ml, 7,50 e distanza dai confi-
ni minima di ml.10; il lotto pertinente dovrd essere costi-
tuito da aree contigue.

Il Consiglio Comunale,fermo restande l'indice di sotto-
zona e la contiguitd delle aree di intervento,potrd consenti-
re,sentita la Commissione Urbanistica,l'aggregazione di co-
struzioni; in tal case la distanza tra edifici non potra
essere inferiore a ml. 10,

Nel solo caso in cui l'annesso agricolo pertinente
alla conduzione del fondo non sia a corredo dell'abitazio-
ne colonica,il relativo volume viene determinato in base
alla potenzialitd e alle caratteristiche produttive del-
l'azienda.

La superficie recintata non potra essere superiore
al 10% dell'area totale per interventi isolati.

Le recinzioni saranno soggette al parere della Com-

missione Edilizia,



che questi non arrechino danni ai terreni provocandone
denudazioni,perdita di stabilita, turbandone il regime
delle acque o alterandone l'aspetto-sotto il profilo
paesaggistico., .
La superficie recintata nbn poffﬁ eccedere il 30%

dell'area totale. ff

| B' comunque consentita la costruzione di edifici
per il personale e relativi annessi su richiesta del-

1'Ispettorato Ripartimentale delle Foreste.
Art. 34 Bis

Norme transitorie per le zone agricole

Le domande di costruzione,di urbanizzagione e di
lottizzazione pervenute al protocollo generale prima
della data di adozione della nuova normativa per le zo-
ne agricole saranno sottoposte in via preventiva all'e-
same della Commissione Urbanistica.

L'esame sard effettuato secondo le norme approvate
con D.P.R. 13/10/1969 registrato alla corte dei Conti
1'11/3/1970 Reg. 5 LL.PP. foglio 384 con particolare ri-
guardo all'inserimento nell'ambiente al fine di valutare
se le richieste costruzioni siano o meno compatibili con
gli indirizzi di assetto territoriale programmati e deli-
berati dal Consiglio Comunale, pur nella diversitd delle
norme succedute.

ILa Commissione Urbanistica potra, ove sulla base dei
criteri sopra esposti lo ritenga utile, richiedere varia-
zioni, spostamenti, aggregazioni,raggruppamenti e quanto

altro ritenuto necessario.
Dopo che sia stato espresso il parere favorevole o

contrario le istanze saranno esaminate dalla Commissione

Edilizia per il parere di competenza.



distanza minima dai confini in ml, 8 e l'altezza massipmg

in ml, 80

Art, 34

5* gottozona - parchi forestali

La 5* 'sottozona ( parchi forestali) comprende terre
ni destinati alla formazione di grandi parchi forestali
e sard costituita dalle aree di proprietd del demanio e
comunale,dalle aree sottoposte a vincolo idrogeologico e
dalle aree con particolare attitudine a tale destinazione,
sia sotto il profilo pedoclimatico che sotto il profilo
della funzione urbanistica di parco extraurbano,

Oltre i vincoli foresﬁali e le disposizioni conte-
nute nella'legge 30 dicembre 1923 n. 3267,avranno applica-

zione in essa le seguenti prescrizioni:

~ Nelle zone gid boscéte sard escluso qualsiasi tipo di

costruﬁione,anche di carattere provvisorio;

- Nelle zone da rimboschire,col parere della Commissione
Edilizié, della Commissione Urbanistica e del Consiglio
Comunale e riservandosi il Comune la facoltd di udire e-
ventualmente l'Ispettorato Ripartimentale delle Foreste,
potra essere autorizzata la costruzione di edifici collet=—
tivi per il turismo, su terreni della superficie minima
di mg. 30,000 e nei limiti dell'indice di fabbricabilita
di mc/mg. 0,10, con altezza massima di m.9 e a condizio-
ne che su almeno la metd della superficie siano messi a
dimora alberi di alto fusto in ragione di uno ogni quin-
dici metri quadrati.

Con analoéa procedura potra altresl essere auto-

rizzata la realizzazione di impianti sportivi nell'intesa



La Commissione Urbanistica e conseguentemente la
Commissione Edilizia esamineranno le domande di ‘cui al
I. comma del presente articolo entroc il 31 dicembre 1973.

Nel caso di richiesta di variazioni ‘ecc., di cui al
39 comma del presente articolo i progetti dovranno esse-
re adeguati entro tre mesi dalla notifica della comuni-
cazione,pena la decadenza della domanda e senza possibif
1itd di ulteriori riesami.

Le nuove norme di cui agli artt. 29- 30- 31- 32-33
e 34, sia nell'ipotesi di nulla osta da parte degli or-
gani regionali, sia nell'ipotesi di ocsservazioni alle
quali, entro tre mesi, i lottizzatori si siano adegua-
ti, non si applicano alle lottizzazioni per le quali il
Consiglio Comunale abbia gia deliberata la convenzione

prevista dall'art.8 della legge 6/8/1967 n. T65.
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